Bedingungen des Friedens

Predigt iiber Micha 4,1-5!

Ralf Dziewas

Liebe Geschwister,

Wie unser Symposion zum Thema »Religion und Gewalt« gezeigt hat,
enthilt das Thema Religion selbst Sprengstoff. Religion kann geradezu
explosive Wirkung haben. Auch biblische Texte spiegeln diese Erfah-
rung. Das Thema Gewalt durchzieht die gesamte Bibel viel stirker, als
wir es zumeist wahrnehmen, und in fast allen Religionen geschieht es,
dass Gewaltanwendung religios gerechtfertigt wird. Auch wir Christen
haben diesbeziiglich eine unheilvolle Geschichte hinter uns.

Dennoch ist die Gesamtbotschaft der Bibel eigentlich eine Friedensbot-
schaft. Der Wunsch nach Frieden durchzieht das gesamte Alte und Neue
Testament. Und so ist es sicherlich sinnvoll, am Ende unseres Symposi-
ons noch einmal auf einen der zentralen Friedenstexte der Bibel zu
schauen. Die wohl bekannteste biblische Friedensvision finden wir im-
vierten Kapitel des Prophetenbuches Micha:

4,1 Am Ende der Tage wird es geschehen:
Der Berg mit dem Haus des Herrn

steht fest gegriindet als hochster der Berge;
er iiberragt alle Hiigel.

Zu ihm stromen die Volker.

2 Viele Nationen machen sich auf den Weg.
Sie sagen: Kommt,

wir ziehen hinauf zum Berg des Herrn

und zum Haus des Gottes Jakobs.

Er zeige uns seine Wege,

auf seinen Pfaden wollen wir gehen.

Denn von Zion kommt die Weisung,

aus Jerusalem kommt das Wort des Herrn.

3 Er spricht Recht im Streit vieler Vilker,
er weist michtige Nationen zurecht [bis in die Ferne].

! Predigt anlisslich des gemeinsamen Symposions der GFTP und der ACK Bayern zum
Thema »Religion und Gewalt« vom 26. bis 28. September 2003 in Miinchen.

ZThG 9, 244-251, ISSN 1430-7820, © Verlag der GFTP 2004



Bedingungen des Friedens 245

Dann schmieden sie Pflugscharen aus ihren Schwertern
und Winzermesser aus ihren Lanzen.

Man zieht nicht mehr das Schwert, Volk gegen Volk,
und iibt nicht mehr fiir den Krieg.

4 Jeder sitzt unter seinem Weinstock

und unter seinem Feigenbaum,

und niemand schreckt ihn auf.

Ja, der Mund des Herrn der Heere hat gesprochen.

5 Denn alle Vilker gehen ihren Weg,

jedes ruft den Namen seines Gottes an;

wir aber gehen unseren Weg im Namen Jahwes, unseres Gottes,
fiir immer und ewig.

Eine Vision des Friedens am Berg Zion — aber Frieden in Israel? Frieden
in Jerusalem? Wenn man sich die tiglichen Nachrichten anschaut und
auf Israel blickt, dann ist dort wenig von Frieden zu héren, viel mehr von
Terror und militarischen Attacken. Stindig neue Tote auf beiden Seiten.
Kein Frieden in Sicht, nur verhirtete Fronten. Israelis gegen Paldstinen-
ser, Juden gegen Moslems, und Christen dazwischen auf beiden Seiten.

Und geht unser Blick nur ein klein wenig weiter nach Nordosten,
Richtung Irak, dann haben wir dort den gerade erst beendeten Krieg vor
Augen, und der hat keineswegs zum Frieden im Nahen Osten beigetra-
gen. Nach wie vor werden dort auf allen Seiten Menschen getotet. Und
die Gefahr ist grof, dass dort nicht Ruhe einkehrt, sondern der Irak zu
einem Kernpunkt stetiger Unruhe in der arabischen Welt wird.

Frieden im Nahen Osten? Politiker eigentlich aller Linder teilen die
Ansicht, dass es keinen Frieden in der Weltgemeinschaft geben kann
ohne einen dauerhaften Frieden im Nahen Osten. Und der Schliissel zu
einem Frieden dort miissen Gerechtigkeit und Frieden in Israel sein.
Ohne Versohnung im heiligen Land wird der ganze Nahe Osten auf
Dauer ein Pulverfass bleiben.

Es ist schon erstaunlich, dass gerade dem Streit um Israel und Jerusa-
lem eine solche Bedeutung zukommt, denn in biblischer Zeit war Jerusa-
lem eigentlich nie eine politisch bedeutsame Stadt. Zu Michas Zeiten war
sie die Hauptstadt des kleinen, unbedeutenden Landes Juda, dem tibrig
gebliebenen siidlichen Rest des davidischen Reiches im umstrittenen
Verbindungsland zwischen den Grofmichten Assyrien und Agypten.
Danach wurde Jerusalem von den Babyloniern erobert und zerstort und
erst siebzig Jahre spiter wieder aufgebaut. Und auch als Jesus dort pre-
digte und starb, war Jerusalem nur eine unbedeutende Provinzstadt ganz
am Rande des romischen Weltreichs, jedenfalls, bis die Romer die Stadt
nach den jiidischen Aufstinden dem Erdboden gleich machten.

Und doch gibt es heute in keiner anderen Stadt der Welt mehr heilige
Stitten unterschiedlichster Konfessionen und Religionen als in Jerusa-
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lem. Jerusalem ist eine heilige Stadt der Juden, der Christen und der Mus-
lime, aber sie ist damit zugleich eine der umstrittensten Stidte der Welt.
Thr ungeklirter Status hat es immer wieder unmaglich gemacht, dass alle
Seiten einem Friedensplan im Nahen Osten zustimmen konnten.

Was also anfangen mit der Friedensvision des Micha in einer unfried-
lichen Zeit und unfriedlichen Welt. Sind dies nur unerfiillbare Hoffnun-
gen, spinnerte Utopien ohne Anhaltspunkt in der Realitit? Schone Bilder
fiir unbelehrbare Optimisten? Hoffnungen, die sich allenfalls in einem
ungewissen Jenseits verwirklichen werden?

Ich denke diese Vision des Michabuches ist sehr realititsbezogen, denn
sie nennt ganz konkrete Friedensbedingungen. Sie zeigt, was geschehen
muss, damit wirklich Frieden herrschen kann. Und diese Bedingungen
gelten fiir Jerusalem wie fiir jeden anderen Krisenherd dieser Welt.

Und deshalb ist es fiir uns heute wichtig, dieses Bild in seinen Einzel-
heiten wahrzunehmen. Hier wird nicht ein unwirkliches unerfiillbares
Idyll gezeichnet, sondern klar ausgesprochen, was der Friede von den
Menschen verlangt, was gewihrleistet sein muss, damit Ruhe und Frie-
den einkehren kénnen, wo Unfrieden und Hass herrschen.

Welches sind die Bedingungen des Friedens, die uns dieser Text nennt?

1. Kein Frieden ohne internationale Zusammenkunft

Vers 2 der Micha-Vision thematisiert diese erste grundlegende Bedingung:

Viele Nationen machen sich auf den Weg.
Sie sagen: Kommt,

wir ziehen hinauf zum Berg des Herrn
und zum Haus des Gottes Jakobs.

Er zeige uns seine Wege,

auf seinen Pfaden wollen wir gehen.

Am Anfang jedes Friedensprozesses steht die Bereitschaft, sich zusam-
menzusetzen um nach einem neuen Weg zu suchen. Solange man nicht
miteinander spricht, solange man versucht, jeden Kontakt zu vermeiden,
sich gegenseitig zu isolieren, solange ist man der Gewalt niher als dem
Frieden. Der Frieden hat erst eine Chance, wenn verfeindete Nationen
zusammenkommen. Wenn sie einen Ort finden, an dem sie sich auf die
Suche nach einer gemeinsamen Zukunft machen kénnen.

Und wo gibe es mehr Gesprichsmoglichkeiten als in Jerusalem? Hier
gibt es eine Stadt, die zum einen die Schrecken des Krieges bei vielen Er-
oberungen erlebt hat, in der aber andererseits iiber Jahrhunderte hinweg
ein friedliches Miteinander unterschiedlicher Religionen und Kulturen
gelebt werden konnte. Jerusalem ist fiir alle drei monotheistischen Reli-
gionen, Judentum, Christentum und Islam, ein Ort der Offenbarung des
Gottes, den sie in verschiedener Weise als den Gott ihres gemeinsamen
Glaubensvaters Abraham verehren.
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Damit miisste Jerusalem eigentlich ein guter Platz sein, um alle an ei-
nen Tisch zu bekommen, denen etwas am Frieden und an der Verstiandi-
gung zwischen den Religionen liegt. Aber dafiir miissen alle kommen
wollen und kommen diirfen. Die Vision des Micha zeichnet jedenfalls
kein Jerusalem, das umgeben ist von einer Schutzmauer aus Stacheldraht
und Beton. Bei ihm sind die Tore Jerusalems offen, damit alle Vélker der
Welt am Tempel des Gottes Israels zusammenkommen kénnen und von
hier der Friede Jahwes ausgehen kann.

2. Kein Friede ohne internationale Rechtsprechung

Denn von Zion kommt die Weisung,

aus Jerusalem kommt das Wort des Herrn.

Er spricht Recht im Streit vieler Volker,

er weist michtige Nationen zurecht [bis in die Ferne]. (Vers 2 u. 3)

Frieden setzt voraus, dass Recht zwischen den Vélkern und Nationen ge-
sprochen wird. Solange derjenige das Recht fiir sich gepachtet hat, der die
meisten Bomber und die am weitesten reichenden Raketen besitzt, so-
lange kann es keinen echten Frieden geben. So gibt es allenfalls die Un-
terwerfung der kleinen und schwachen Staaten unter die Vormacht der
GrofSen. Frieden setzt voraus, dass der Schwache auch im Streit mit dem
Starken zu seinem Recht kommen kann.

Wenn hier ausdriicklich erwihnt wird, dass die machtigen Nationen
zurechtgewiesen werden, dann scheint mir die bleibende Aktualitit die-
ser Forderung offensichtlich zu sein. Auch angesichts einer zunehmen-
den Globalisierung sind wir noch weit weg von einer umfassenden inter-
nationalen Rechtsprechung. Allein fiir Handelskonflikte gibt es einiger-
maflen scharfe Regeln. Wie jedoch der Streit um den internationalen
Strafgerichtshof zeigt, konnen sich die starken Nationen, allen voran die
USA als letzte grofle Supermacht, immer wieder iiber internationales
Recht hinwegsetzen und die Etablierung verbindlicher internationaler
Regeln und rechtlicher Zustindigkeiten boykottieren. Hier kann man
der UNO und den AuBlenministern der Welt nur wiinschen, dass es ih-
nen gelingt, Regeln fiir unsere Weltgesellschaft zu entwerfen und durch-
zusetzen, die auch fiir die starken Staaten verbindlich sind und den
schwachen und armen Nationen eine Chance geben, ihr Recht zu wahren
und im Zweifelsfall auch Recht zu bekommen.

Frieden wird es nur geben, wenn sich alle Nationen unter ein gemein-
sames Recht beugen. Und dieses Recht darf nicht nur das Recht des Stir-
keren sein. Es muss von Gerechtigkeit und Erbarmen geprigt sein wie die
sozialen Regeln, die Jahwe seinem Volk in den mosaischen Gesetzen ans
Herz legte und deren Einhaltung er durch seine Propheten immer wieder
einfordern lief3.
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3. Kein Frieden ohne Konversion, ohne Vernichtung von Waffen

Dann schmieden sie Pflugscharen aus ihren Schwertern
und Winzermesser aus ihren Lanzen. (Vers 3)

Schwerter zu Pflugscharen — das ist nicht nur die Losung der Friedensbe-
wegung im Osten wie im Westen unseres Landes gewesen, als sich beide
Seiten noch hochgeriistet feindlich gegeniiberstanden. Schwerter zu
Pflugscharen ist eine elementare Forderung fiir jeden Friedensprozess.

Frieden ist mehr als die Abschreckung zwischen zwei hochgeriisteten
Gegnern, die nur nicht wissen, ob sie zuschlagen kénnen, weil unklar ist,
was die andere Seite vielleicht noch in ihren Bunkern verborgen hilt.
Frieden vertrigt sich nicht mit Riistungswettlauf und der Entwicklung
immer neuerer, noch préziserer, noch schneller todbringender Waffenar-
ten, denn dann reicht am Ende die Unterstellung, der andere habe beson-
ders gefihrliche Waffen, um einen Krieg vom Zaun zu brechen.

Echter Frieden setzt Entmilitarisierung voraus, also die Vernichtung
von Waffen. Solange die Schwerter und Lanzen nur in die Ecke gestellt
werden, konnen alle auch schnell wieder zu den Waffen gerufen werden.
Erst wenn sie umgeschmiedet sind, geht von ihnen keine Gefahr mehr
fir den Frieden aus. Solange Panzer, Raketen und Gewehre produziert
werden, werden sie auch verkauft und dann auch irgendwo eingesetzt,
damit neue gekauft und neue entwickelt werden kénnen.

Erst ohne Waffen, ohne Riistung und ohne militirische Entwicklung
von neuen Vernichtungsmoglichkeiten kann der Frieden sicher werden,
doch dazu gehdrt dann unmittelbar auch die vierte Friedensbedingung:

4. Kein Frieden ohne Verzicht auf militirische Erziehung

Man zieht nicht mehr das Schwert, Volk gegen Volk,
und iibt nicht mehr fiir den Krieg. (Vers 3)

Nicht nur die Waffen miissen verschwinden, der Frieden muss auch in
die Kopfe und Korper der Menschen einziehen. Solange der Griff zur
Waffe die normale Reaktion ist, solange Menschen lernen, dass sie Kon-
flikte mit Gewalt losen kdnnen, solange hat der Frieden keine Chance.
Wir alle haben, auch als Christen, eine jahrtausendealte Tradition der
Gewalt in den Knochen. Wir haben gelernt, dass man sich bei Gefahr be-
waffnet, dass man in Stellung geht, wenn man angegriffen wird, dass
man zeigt, wie kampfesstark und gut geriistet man ist. Und oft enden
solche Drohgebirden in der offenen Auseinandersetzung. Aber wie we-
nig haben wir dagegen gelernt und eintrainiert, Konflikte friedlich zu 15-
sen, Streit zu deeskalieren, ihn auf eine niedrigere Stufe zu bringen, da-
mit wieder nach einer gemeinsamen Lésung gesucht werden kann.
Frieden braucht Friedenserziehung statt Wehrertiichtigung. Frieden
braucht soziale Kompetenz statt Gewaltverherrlichung. Und das fingt in
der Familie an. Erzichung muss mehr sein als eine Machtfrage zwischen
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Eltern und Kindern, die im Zweifelsfall mit dem Einsatz korperlicher Ge-
walt entschieden wird. Regeln und ihre Einhaltung kann auch eine Fami-
lienkonferenz aufstellen, die sich in Streitfragen um gegenseitiges Ein-
vernehmen bemiiht. Schulen konnten zu Lernfeldern fiir soziale Kompe-
tenz und friedliche Konfliktlésung werden und der berufliche Alltag am
Arbeitsplatz zu einem Trainingsplatz fiir Verstindigung im Miteinander
von Menschen unterschiedlicher Prigung.

Friedensfahigkeit miissen wir Menschen ebenso erlernen, wie wir un-
sere Kampftechniken und Gewaltrituale verlernen miissen, sonst wird die
Vision des Micha eine unerfiillbare Idee bleiben. Hier gibt es, wie die Ge-
schichte der amerikanischen Biirgerrechtsbewegung gezeigt hat, auch fiir
unsere Gemeinden einen weiten Raum, in dem wir aktiven Friedensdienst
leisten kénnen. Wir kénnen und miissen lernen, uns auseinander zu set-
zen, ohne uns emotional und verbal zu verletzen. Dann aber miissen wir
einander beibringen, wie solche Gewaltfreiheit auch in Konfliktsituatio-
nen konkret umgesetzt werden kann. Dazu haben wir in unserer gewalt-
bereiten und gewaltverherrlichenden Gesellschaft jede Menge Chancen
und Herausforderungen vor unserer Haustiir. Hier zu einem Umdenken
und Umlernen beizutragen ist aktive Basisarbeit fiir den Frieden.

Doch es gibt noch weitere konkrete Voraussetzungen fiir einen Frie-
den, wie er uns in der Vision des Michabuches vor Augen gestellt wird.

5. Kein Frieden ohne eigenen Lebensraum fiir alle Menschen

Jeder sitzt unter seinem Weinstock
und unter seinem Feigenbaum,
und niemand schreckt ihn auf. (Vers 4)

Der eigene Weinstock und der Feigenbaum, unter dem man ungestort sit-
zen kann, das sind Bilder fiir all das, was Menschen brauchen, um in Frie-
den zu leben. Jeder braucht einen Platz, der thm gehort und der ithn ernéhrt,
eine Heimat, die Raum zum Leben und Nahrung zum Uberleben gibt.

Es kann und wird keinen Frieden geben, solange das Land nicht ge-
recht verteilt ist. Solange einigen Menschen kein eigener Lebensraum
gewihrt wird, solange sie keine Moglichkeit haben, sich zu entfalten, so-
lange wird ihr Blick auf das Land der Anderen gehen und sie werden ei-
nen Weg suchen und finden, diese zu vertreiben. Frieden setzt eine ge-
rechte Verteilung vori Land und Lebenschancen voraus. Das gilt iiberall,
aber auch gerade im Nahen Osten. Solange auf der einen Seite israeliti-
sche Siedler und orthodoxe Juden alles Land zwischen Jordan und Mittel-
meer in Israels Besitz bringen wollen, solange wird es keinen Frieden in
Israel geben. Und solange es palistinensische Gruppen gibt, die Israel
von der Landkarte tilgen und die Juden ins Meer treiben wollen, solange
wird es keinen Frieden in Paldstina geben.

Alle Menschen brauchen einen Platz, an dem sie gut leben und sich
entfalten kénnen. Ein eigener Weinstock und ein eigener Feigenbaum,
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der Schatten spendet, unter dem man in Ruhe sitzen und dessen Friichte
man ohne Angst genieflen kann — dieses Bild steht fiir den Frieden, den
wir alle uns wiinschen, den ungestorten, unbedrohten Frieden im eige-
nen Haus und Garten, in dem Raum, der mir gehért und in dem ich nach
meiner Weise leben kann.

Wo dieses Recht Menschen verwehrt wird, da ist die Saat fiir den
nachsten Konflikt schon gelegt. Und diese Saat wird aufgehen und neuen
Hass und Streit hervorbringen. Wo hingegen Land und Chancen gerecht
verteilt sind, da kann der Frieden wachsen.

Aber es gibt noch eine sechste Grundbedingung des Friedens, und iiber
die haben wir in den vergangenen Tagen ja besonders nachgedacht:

6. Es gibt keinen Frieden ohne religidse Toleranz

Denn alle Volker gehen ihren Weg,

jedes ruft den Namen seines Gottes an;

wir aber gehen unseren Weg im Namen Jahwes, unseres Gottes,
fiir immer und ewig. (Vers 5)

Das ist mehr als eine Feststellung. Das ist ein klares Bekenntnis zur eige-
nen Uberzeugung bei gleichzeitiger Anerkennung der anderen mogli-
chen Wege.

Das fanatische Gegeneinander der Religionen, das manche Fundamen-
talisten heraufbeschwiren und befordern, darf keine Zukunft haben,
wenn der Friede herrschen soll. Gerade Glaubensfragen diirfen nicht den
Ziindstoff oder das Alibi fiir militdrische Aktionen hergeben. Und ein
Frieden zwischen den Religionen ist grundsitzlich méglich, denn religi-
ose Toleranz bedeutet niemals Beliebigkeit der eigenen Meinung.

Wir Baptisten und Freikirchler haben diesbeziiglich ja eine Tradition,
die wir uns selbst nur oft nicht bewusst machen. Da unsere Vorfahren im
19. Jahrhundert am eigenen Leib erleben mussten, was es bedeutete, den
eigenen Glauben nicht frei leben zu diirfen, waren sie von Anfang an Ver-
fechter der Religionsfreiheit. Julius Kébner, einer der Griinderviter des
deutschen Baptismus, hat daher im Jahre 1848 in seinem »Manifest des
freien Urchristentums an das deutsche Volk« die Freiheit der Religions-
ausiibung fiir alle gefordert und dabei auch die Muslime ausdriicklich ge-
nannt, von denen es damals in Deutschland noch nicht allzu viele gab.

alle Vilker gehen ihren Weg,

jedes ruft den Namen seines Gottes an;

wir aber gehen unseren Weg im Namen Jahwes, unseres Gottes,
fiir immer und ewig.

Wer um seinen eigenen Weg weifs, wer sich selbst sicher ist in seinem
Glauben, kann anderen zugestehen, einen anderen Weg zu gehen. Meist
sind es diejenigen, die Angst um ihren eigenen Glauben haben, die into-
lerant gegeniiber Andersglidubigen werden. Aber Frieden zwischen den
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Vilkern, Frieden zwischen den Religionen, setzt Toleranz in Glaubens-
fragen voraus. Wer das Nebeneinander und Miteinander von Christen,
Juden und Muslimen nicht akzeptieren kann, ist letztlich unfahig zum
Frieden, und ohne ein tolerantes Miteinander der Religionen wird es
auch in Jerusalem niemals Frieden geben.

Die Bibel jedenfalls, dass zeigt der Michatext, hilt den Frieden fiir
moglich. Ja mehr noch, hier wird dieser Frieden verheiflen, auch und ge-
rade fiir Jerusalem. Aber die Bedingungen des Friedens, die dazu geho-
ren, sind universal. Sie gelten iiberall. Ohne ein Miteinanderreden, ohne
internationales Recht, ohne Waffenvernichtung und Friedenserziehung,
ohne gerechte Landverteilung und religiése Toleranz wird es keinen ech-
ten Frieden geben. Weder in Jerusalem noch sonst irgendwo auf der
Welt.

Und damit enthilt diese Friedensvision des Michabuches einen Auf-
trag auch fiir uns. Die sechs genannten Friedensbedingungen stellen uns
vor Aufgaben, denen wir uns stellen miissen, Ziele, fiir die der Einsatz
sich lohnt. Und auf einem solchen Friedensengagement wird dann auch
der Segen des Gottes liegen, der diesen Frieden fiir Jerusalem und alle
Volker will, ihn verheifSen hat, und mit seinem Wort dafiir einsteht, dass
diese Vision einmal Realitdt werden soll.

Ja, der Mund des Herrn der Heere hat gesprochen. (V. 4)

Amen



